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ACTA NUM. 4 / PERSONAL220XESG DO TRIBUNAL CUALIFICADOR DO PROCESO
SELECTIVO PARA A COBERTURA DE 4 POSTOS DE TRABALLO EN XESGALICIA
SOCIEDADE XESTORA DE ENTIDADES DE INVERSION DE TIPO CERRADO, S. A. U. (En
adiante, XESGALICIA).

ASISTENTES

Presidente:

v" Titular: D. Alberto Vivero Ferndndez.
Vogais:

v Titular: Dona Maria Cobas Garabal.

v" Titular: Dona Sabela Pardo Rodriguez.

v Titular: Dona Silvia Cebreiro Mirds.
Secretaria:

v' Titular: Dona Isabel Aneiros Penedo.

En Xesgalicia, sendo as 15:00 horas do dia 23 de xufio de 2023, retnese o Tribunal que
calificard o proceso selectivo para & cobertura de 4 postos de persoal laboral fixo de
Xesgalicia, coa asistencia das persoas antes relacionadas.

Co seguinte orde do dia:

e Punto primeiro: andlise das impugnacions de preguntas do exercicio primeiro
e elaboracién das respostas.

As respostas do Tribunal recéllense no anexo | desta acta.

e Punto segundo: Conforme ao acordado no punto primeiro, e unha vez feitas as
correcciéns que proceden, as cadlificaciéns provisionais acadadas polos
candidatos no exercicio primeiro son as seguintes:

XESGALICIA SGEIC, S.A.U. Rua Ourense, 6. 15701 Santiago de Compostela. Telf. 981 54 16 21. E-mail: 1
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RESULTADOS PROVISIONAIS PRIMEIRO EXERCICIO PERSONAL22_XESG

Exame xesgO1

| Cédigo candidato/a Puntos Calificacién
XESGO1-01 8,42 Non apto/a
XESGO1-02 9,65 Non apto/a
XESGO1-03 8,99 Non apto/a
XESGO1-04 8,96 Non apto/a
Exame xesg02

| Cédigo candidato/a Total | Calificacién
XESG02-01 948 Non apto/a
XESG02-02 11,74 Apto/a
XESG02-03 10,57 Apto/a
XESGO02-04 11,60 Apto/a
XESG02-05 8,99 Non apto/a
XESG02-06 13,75 Apto/a
XESG02-08 5,69 Non apto/a
Exame xesg03

| Cédigo candidato/a Total | Calificacién
XESG03-01 9,08 Non apto/a
XESG03-02 12,01 Apto/a
XESG03-03 12,03 Apto/a
XESG03-04 11,47 Apto/a
XESG03-06 7,53 Non apto/a
XESG03-07 14,29 Apto/a
XESG03-08 463 Non apto/a
Exame xesg04

| Cédigo candidato/a Total | Calificacién
XESGO04-05 4,10 Non apto/a
XESG04-04 444 Non apto/a
XESG04-03 10,15 Apto/a
XESG04-01 6,71 Non apto/a

e Punto terceiro: Acordase & aprobacién dunha Acta Substitutiva/Subsanada n® 3 da
reunién do Tribunal Cualificador, completando a inicial coa incorporacién de diversos

feitos e circunstancias considerados relevantes.

Unha vez lida, a acta é aprobada polos membros do tribunal. O que certifico como secretaria
co visto e prace do seu presidente. Sendo és 17.45 horas, sen mds asuntos que tratar, finaliza

a reunion.

Asinado electrénicamente pola Secretaria co Visto e Prace do Presidente.
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ANEXO: RESPUESTA IMPUGNACIONES PROCESO PERSONAL22_XESG

IMPUGNACION DE XESG02-03

PREGUNTA IMPUGANADA

En una cldusula de capitalizacién de préstamo participativo, se le llama ventana a:

A

B
C
D

Periodo durante el que se puede proceder a la capitalizacion.

La formula de capitalizacidn.

El periodo durante el que esta prohibido capitalizar.

Periodo que establece la junta general de socios para realizar la aportacion de capital.

MOTIVOS ALEGADOS DE IMPUGNACION

El término ventana en si mismo no aparece reflejado en ninguna Ley, Real Decreto o cualquier tipo de
norma legal vigente en Espafia y por tanto no existe definicion legal como tal del término.

En los préstamos participativos por definicion de dicho tipo de producto financiero, no se considera la
capitalizacion del como un hecho asociado al mismo siendo Unicamente una posibilidad en determinados
escenarios.

Derivado del punto anterior y acorde a lo indicado en el articulo 20 del Real Decreto-ley 7/1996, donde
se definen los préstamos participativos, también se definen las cldusulas penalizadoras para la
capitalizacién del préstamo (en lugar de clausulas de capitalizacion citadas en la pregunta) donde esta
capitalizacion se ejecuta siempre con una ampliacién de los fondos propios: “Las partes contratantes
podran acordar una clausula penalizadora para el caso de amortizacion anticipada. En todo caso, el
prestatario sélo podra amortizar anticipadamente el préstamo participativo si dicha amortizacion se
compensa con una ampliacion de igual cuantia de sus fondos propios y siempre que éste no provenga de
la actualizacién de activos.”

Por otra parte, y siguiendo la norma indicada en el articulo 296 y 301 del Real Decreto Legislativo 1/2010,
esta ampliacion de capital tiene que ser aprobada en junta general de socios y se cita textualmente “El
aumento del capital social habra de acordarse por la junta general con los requisitos establecidos para la
modificacion de los estatutos sociales” y “Al tiempo de la convocatoria de la junta general se pondra a
disposicién de los socios en el domicilio social un informe del 6rgano de administraciéon sobre la naturaleza
y caracteristicas de los créditos a compensar, la identidad de los aportantes, el nUmero de participaciones
sociales o de acciones que hayan de crearse o emitirse y la cuantia del aumento, en el que expresamente
se hara constar la concordancia de los datos relativos a los créditos con la contabilidad social.”

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que la impugnacién debe ser desestimada, en base a los siguientes motivos:

1.

Independientemente de que exista una definicion legal en el ordenamiento juridico o no, se trata de un
término comunmente conocido y de general aceptacién, y que figura habitualmente en los contratos de
préstamos participativos con clausula de capitalizacidon. Prueba de que se trata de un término
generalmente conocido, si se formula la pregunta a tecnologias como ChatGTP o Bing, ambas responden
correctamente.
XESGALICIA SGEIC, S.A.U. Rua Ourense, 6. 15701 Santiago de Compostela. Telf. 981 54 16 21. E-mail: 3
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2. Lo alegado en el segundo de los puntos, respecto a que “los préstamos participativos por definicidon de
dicho tipo de producto financiero, no se considera la capitalizacién del como un hecho asociado al mismo
siendo Unicamente una posibilidad en determinados escenarios”, no es relevante, ya que la pregunta se
circunscribe a las clausulas de capitalizacidn y en consecuencia indudablemente que se refiere a aquellos
préstamos participativos que incluyen tal clausula.

3. Respecto al tercero de los puntos, no es relevante, ya que la pregunta no hace referencia a las clausulas
penalizadoras para capitalizacion, sino a la cldusula de capitalizacion o conversidn del préstamo en capital
social.

4. Respecto a lo indicado sobre los articulos 296 y 301 del Real Decreto Legislativo 1/2010 sobre el acuerdo
de aumento de capital social y el aumento por compensacion de créditos, no contradice la validez de la
pregunta impugnada.

PREGUNTA IMPUGANADA

'l E| incumplimiento de los porcentajes de inversidn obligatoria establecidos en la Ley 22/2014, siempre
que la entidad permanezca en esta situacion durante, al menos, doce meses:

Constituye una infraccion muy grave.

A

B  Constituye una infraccion grave.
C  Constituye una infraccion leve.
D

No constituye una infraccion.

MOTIVOS IMPUGNACION

Se alega que existen varias posibles respuestas correctas si no tenemos un caso mas concreto indicado en el
enunciado ya que por una parte segun el articulo 17 se establecen causas por las cuales se permiten incumplir los
porcentajes de inversidn obligatoria:
“El porcentaje previsto en el articulo 13.3 podra ser incumplido por las ECR durante los siguientes periodos:
1.2 Durante los tres primeros afos a partir de su inscripcidn en el correspondiente registro de la Comisién Nacional
del Mercado de Valores.
2.2 Durante veinticuatro meses, a contar desde que se produzca una desinversion computable en el coeficiente
obligatorio que provoque su incumplimiento, siempre y cuando no existiese incumplimiento previo.
b) Cuando se produzca una ampliacién de capital con aportacién de nuevos recursos en una SCR o una nueva
aportacion de recursos a los FCR, se podra incumplir el porcentaje indicado en el articulo 13.3 durante los tres afios
siguientes a la ampliacién o a la nueva aportacion, si bien se exigira el cumplimiento del coeficiente con
anterioridad a la citada ampliacién o aportacién. Este limite temporal podra calcularse para las SCR desde la fecha
de desembolso del capital correspondiente a la ampliacidén siempre que el desembolso se produzca dentro de los
6 meses posteriores a la ampliacién de capital.
2. Cuando se produzca una disminucion de capital en una SCR autogestionada se podra incumplir el porcentaje
previsto en la letra f) del articulo 15 durante los tres afios siguientes a tal disminucion de capital.”
En paralelo, por otra parte, el incumplimiento es causa justificada para una sancién grave segun el articulo 94 si
no se tipifican como sancion muy grave: “El incumplimiento de los porcentajes de inversion establecidos en esta
Ley, cuando no deba calificarse como infraccién muy grave”. Se define como muy grave segun el articulo 93 si “El
incumplimiento, no meramente ocasional o aislado, de los porcentajes de inversion establecidos en esta Ley, en
el Reglamento (UE) n.2 345/2013 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 17 de abril de 2013, sobre los fondos
de capital riesgo europeos, en el Reglamento (UE) n.2 346/2013 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 17 de
abril de 2013, sobre los fondos de emprendimiento social europeos, segin proceda, asi como en el folleto, los
XESGALICIA SGEIC, S.A.U. Rta Ourense, 6. 15701 Santiago de Compostela. Telf. 981 54 16 21. E-mail: 4
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estatutos o el reglamento de la ECR o EICC, siempre que ello desvirtie el objeto de la ECR o EICC o perjudique
gravemente los intereses de los accionistas, participes o terceros”

RESPUESTA DEL TRIBUNAL
Se considera que la impugnacién debe ser desestimada, en base a los siguientes motivos:

El articulo 94 de la Ley 22/2014, letra x) establece que constituyen infracciones muy graves el incumplimiento de
los porcentajes de inversidn obligatorios establecidos en esta Ley, en el Reglamento 345/2013 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 17 de abril de 2013, sobre los fondos de capital riesgo europeos, y en el Reglamento
346/2013 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 17 de abril de 2013, sobre los fondos de emprendimiento
social europeos, seglin proceda, siempre que la entidad permanezca en esta situacidon durante, al menos, doce
meses.

Dado que el enunciado de la pregunta no se refiere a supuestos excepcionales, debe entenderse que la respuesta
sera para el caso general, que es el establecido en el punto del articulo antes mencionado.

PREGUNTA IMPUGANADA

EEM De acuerdo con la Opinidn Emitida n2 4 de la Comisidn de Principios y Normas de Contabilidad de AECA
sobre el concepto de uso del EBITDA como recursos generados de la explotacion, que partidas de la
cuenta de pérdidas y ganancias no es necesario ajustar del Resultado del Ejercicio para obtener la citada
magnitud:

Diferencias en cambio.

Diferencia negativa en combinaciones de negocio.

Resultado neto del ejercicio procedente de operaciones interrumpidas neto de impuestos.

O 0O w >

Trabajos realizados por otras empresas de forma recurrente.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

Se solicita la impugnacién de la pregunta cuya respuesta correcta indicada por el Tribunal es la d) exponiendo los
siguientes motivos:

1. La AECA no se considera una institucion vinculante en el sentido de establecer las normas y regulacién de
la Contabilidad como puede ser el ICAC si no que su principal aportacion tal como la propia asociacion
define es “la realizacion de estudios en el campo de las Ciencias Empresariales, encaminando a la mejora
de las técnicas de gestion y de los niveles de informacion en la empresa espafiola” pero en ningun caso las
conclusiones obtenidas son consideradas norma contable como tal si no, son consideradas modo de
divulgacion cientifica / formativa

2. No existe respuesta correcta para la pregunta ya que para obtener el EBITDA no hace falta ajustar ninguna
de las partidas indicadas en los puntos a), b) y c). En cuanto al punto d), no existe ninguna partida en PyG
segun la normativa contable vigente en Espafia que se denomine “trabajos realizados por otras empresas
de forma recurrente”. En todo caso, se consideraria “trabajos realizados por otras empresas (cuenta 607)”
gue segun el PGC vigente a fecha actual lo define como “trabajos que, formando parte del proceso de
produccion propia, se encarguen otras empresas” pero no se indica la recurrencia de las mismas (si ha
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sido recurrente durante todo el ejercicio, de forma temporal por problemas en la empresa durante el
proceso productivo, etc.).

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que la impugnacién debe ser desestimada, en base a los siguientes motivos:

En cuando al punto primero, el EBITDA es un término comunmente utilizado a nivel nacional e
internacional tanto en la contabilidad financiera, como en el anilisis de proyectos de planes de viabilidad
y negocio, por lo tanto se considera que indudablemente forma parte del temario. El hecho de que AECA
se considere una institucion vinculante o no, resulta irrelevante. Las opiniones emitidas por la Comision
de Principios y Normas de Contabilidad son cominmente aceptadas, e independientemente de ello el
objeto de la pregunta y la respuesta correcta es conforme a cualquier interpretacion adecuada del
término EBITDA a nivel nacional o internacional.

Respecto a la inexistencia de la partida “trabajos realizados por otras empresas de forma recurrente” en
PyG segun la normativa contable vigente, se indica en el Real Decreto 1514/2007, de 16 de noviembre,
por el que se aprueba el Plan General de Contabilidad, articulo 2. Obligatoriedad del Plan, no tendran
cardcter vinculante los aspectos relativos a numeracién y denominacion de cuentas incluidos en la cuarta
parte, excepto en aquellos aspectos que contengan criterios de registro o valoracion. Por lo tanto, seria
perfectamente correcto que en una cuenta de Pyg figurase la partida “trabajos realizados por otras
empresas de forma recurrente” aportando un mayor detalle a la partida “trabajos realizados por otras
empresas (cuenta 607)”. Al especificar “de forma recurrente”, la opcién de respuesta correcta es mas
evidente y precisa, incluyendo algunas posibles interpretaciones del concepto EBITDA como rendimiento
econémico recurrente.

PREGUNTA IMPUGNADA

Respecto al balance de las cuentas anuales, cual de las siguientes reglas es correcta segun el
Plan General de Contabilidad:

En cada partida deberan figurar, ademas de las cifras del ejercicio que se cierra, las
correspondientes al cierre del ejercicio inmediatamente anterior. Esta segunda columna debera
coincidir siempre y en todo caso con el balance incluido en cuentas anuales del ejercicio
precedente.

No se puede hacer una subdivision mas detallada de las partidas que aparecen en el modelo
abreviado, en caso de pretender una mayor subdivisidon en alguna partida, debera utilizarse el
modelo normal.

Los modelos existentes normales y abreviados incluyen todas las partidas posibles, por lo que
no estd permitido afiadir nuevas partidas adicionales.

Podran afadirse nuevas partidas a las previstas en los modelos normales y abreviados,
siempre que su contenido no esté previsto en las existentes. Podra hacerse una subdivision
mas detallada de las partidas que aparecen en los modelos, tanto en el normal como en el
abreviado.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION
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Se alega que en el caso de esta pregunta, tenemos dos posibles respuestas afirmativas: la respuesta a) y la
respuesta d). Segun la publicacién del PCG vigente se establece en la TERCERA PARTE (Cuentas Anuales), |
(Normas de elaboracion de las cuentas anuales) seccion 52 (Normas comunes) ambas respuestas son correctas.
Se cita a continuacion parte de la norma que afecta a ambos puntos:

“Sin perjuicio de lo dispuesto en las normas particulares, el balance, la cuenta de pérdidas y ganancias, el estado
de cambios en el patrimonio neto y el estado de flujos de efectivo, se formulardn teniendo en cuenta las
siguientes reglas:

1. En cada partida deberdn figurar, ademdas de las cifras del ejercicio que se cierra, las correspondientes al
ejercicio inmediatamente anterior. A estos efectos, cuando unas y otras no sean comparables, bien por haberse
producido una modificacion en la estructura, bien por realizarse un cambio de criterio contable o subsanacion de
error, se deberd proceder a adaptar el ejercicio precedente, a efectos de su presentacion en el ejercicio al que se
refieren las cuentas anuales, informando de ello detalladamente en la memoria.

5. Podrd hacerse una subdivision mds detallada de las partidas que aparecen en los modelos, tanto en el normal
como en el abreviado.”

La respuesta a) se deberia considerar vdlida porque en caso de que no se pueda comparar la informacion, tal y

como indica la norma, es necesario realizar una correccion del ejercicio precedente y por tanto la cifra mostrada,
coincidird con el saldo del ejercicio anterior.

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que la impugnacién debe ser desestimada, en base al siguiente motivo:

Atendiendo a la redaccidn literal de la respuesta a), es incorrecta, ya que, en el supuesto de correccion del ejercicio
precedente, este se realizard en el documento de las Cuentas Anuales del ejercicio que se cierra, y no en el
documento de Cuentas Anuales del ejercicio precedente. Por lo tanto, en este supuesto, la segunda columna
referida en la respuesta no coincidira siempre y en todo caso con el balance incluido en las cuentas anuales del
ejercicio precedente. En consecuencia, sélo existe una respuesta correcta: que podra hacerse una subdivision mas
detallada de las partidas que aparecen en los modelos, tanto en el normal como en el abreviado.

INPUGNACION DE XESG03-03
PREGUNTA IMPUGNADA

m En una cldusula de capitalizacién de préstamo participativo, se le lama ventana a:
A  El periodo durante el que se puede proceder a la capitalizacidn.
B La férmula de capitalizacién.
C El periodo durante el que esta prohibido capitalizar.
D  El periodo que establece la junta general de socios para realizar la aportacién de capital.

MOTIVOS ALEGADOS DE IMPUGNACION
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1. El término ventana en si mismo no aparece reflejado en ninguna Ley, Real Decreto o cualquier tipo de
norma legal vigente en Espafia y por tanto no existe definicion legal como tal del término.

2. En los préstamos participativos por definicidon de dicho tipo de producto financiero, no se considera la
capitalizacion del como un hecho asociado al mismo siendo Unicamente una posibilidad en determinados
escenarios.

3. Derivado del punto anterior y acorde a lo indicado en el articulo 20 del Real Decreto-ley 7/1996, donde
se definen los préstamos participativos, también se definen las cldusulas penalizadoras para la
capitalizacién del préstamo (en lugar de cladusulas de capitalizacion citadas en la pregunta) donde esta
capitalizacion se ejecuta siempre con una ampliacién de los fondos propios: “Las partes contratantes
podran acordar una clausula penalizadora para el caso de amortizacidn anticipada. En todo caso, el
prestatario sélo podra amortizar anticipadamente el préstamo participativo si dicha amortizacion se
compensa con una ampliacion de igual cuantia de sus fondos propios y siempre que éste no provenga de
la actualizacién de activos.”

4. Por otra parte, y siguiendo la norma indicada en el articulo 296 y 301 del Real Decreto Legislativo 1/2010,
esta ampliacion de capital tiene que ser aprobada en junta general de socios y se cita textualmente “El
aumento del capital social habra de acordarse por la junta general con los requisitos establecidos para la
modificacidn de los estatutos sociales” y “Al tiempo de la convocatoria de la junta general se pondrd a
disposicién de los socios en el domicilio social un informe del érgano de administracion sobre la naturaleza
y caracteristicas de los créditos a compensar, la identidad de los aportantes, el nUmero de participaciones
sociales o de acciones que hayan de crearse o emitirse y la cuantia del aumento, en el que expresamente
se hard constar la concordancia de los datos relativos a los créditos con la contabilidad social.”

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que la impugnacién debe ser desestimada, en base a los siguientes motivos:

1. Independientemente de que exista una definicidn legal en el ordenamiento juridico o no, se trata de un
término comuinmente conocido y de general aceptacién, y que figura habitualmente en los contratos de
préstamos participativos con clausula de capitalizacion. Prueba de que se trata de un término
generalmente conocido, si se formula la pregunta a tecnologias como ChatGTP o Bing, ambas responden
correctamente.

2. Lo alegado en el segundo de los puntos, respecto a que “los préstamos participativos por definicién de
dicho tipo de producto financiero, no se considera la capitalizacion del como un hecho asociado al mismo
siendo Unicamente una posibilidad en determinados escenarios”, no es relevante, ya que la pregunta se
circunscribe a las clausulas de capitalizacion y en consecuencia indudablemente que se refiere a aquellos
préstamos participativos que incluyen tal clausula.

3. Respecto al tercero de los puntos, no es relevante, ya que la pregunta no hace referencia a las cldusulas
penalizadoras para capitalizacién, sino a la clausula de capitalizacién o conversién del préstamo en capital
social.

4. Respecto a lo indicado sobre los articulos 296 y 301 del Real Decreto Legislativo 1/2010 sobre el acuerdo
de aumento de capital social y el aumento por compensacién de créditos, no contradice la validez de la
pregunta impugnada.

PREGUNTA IMPUGNADA
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De acuerdo con la Opinién Emitida n2 4 de la Comision de Principios y Normas de Contabilidad de AECA
sobre el concepto de uso del EBITDA como recursos generados de la explotacion, qué partidas de la
cuenta de pérdidas y ganancias no es necesario ajustar del Resultado del Ejercicio para obtener la citada
magnitud:

Diferencias en cambio.

Diferencia negativa en combinaciones de negocio.

Resultado neto del ejercicio procedente de operaciones interrumpidas neto de impuestos.

Trabajos realizados por otras empresas de forma recurrente.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

Se solicita la impugnacion de la pregunta cuya respuesta correcta indicada por el Tribunal es la d) exponiendo los
siguientes motivos:

1.

La AECA no se considera una institucion vinculante en el sentido de establecer las normas y regulacion de
la Contabilidad como puede ser el ICAC si no que su principal aportacion tal como la propia asociacion
define es “la realizacion de estudios en el campo de las Ciencias Empresariales, encaminando a la mejora
de las técnicas de gestion y de los niveles de informacion en la empresa espafiola” pero en ningun caso las
conclusiones obtenidas son consideradas norma contable como tal si no, son consideradas modo de
divulgacién cientifica / formativa

No existe respuesta correcta para la pregunta ya que para obtener el EBITDA no hace falta ajustar ninguna
de las partidas indicadas en los puntos a), b) y ¢). En cuanto al punto d), no existe ninguna partida en PyG
segun la normativa contable vigente en Espafia que se denomine “trabajos realizados por otras empresas
de forma recurrente”. En todo caso, se consideraria “trabajos realizados por otras empresas (cuenta 607)”
gue segun el PGC vigente a fecha actual lo define como “trabajos que, formando parte del proceso de
produccion propia, se encarguen otras empresas” pero no se indica la recurrencia de las mismas (si ha
sido recurrente durante todo el ejercicio, de forma temporal por problemas en la empresa durante el
proceso productivo, etc.).

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que la impugnacién debe ser desestimada, en base a los siguientes motivos:

En cuando al punto primero, el EBITDA es un término comunmente utilizado a nivel nacional e
internacional tanto en la contabilidad financiera, como en el andlisis de proyectos de planes de viabilidad
y negocio, por lo tanto se considera que indudablemente forma parte del temario. El hecho de que AECA
se considere una institucién vinculante o no, resulta irrelevante. Las opiniones emitidas por la Comisidn
de Principios y Normas de Contabilidad son comunmente aceptadas, e independientemente de ello el
objeto de la pregunta y la respuesta correcta es conforme a cualquier interpretacion adecuada del
término EBITDA a nivel nacional o internacional.
Respecto a la inexistencia de la partida “trabajos realizados por otras empresas de forma recurrente” en
PyG segun la normativa contable vigente, se indica en el Real Decreto 1514/2007, de 16 de noviembre,
por el que se aprueba el Plan General de Contabilidad, articulo 2. Obligatoriedad del Plan, no tendran
cardcter vinculante los aspectos relativos a numeracién y denominacién de cuentas incluidos en la cuarta
parte, excepto en aquellos aspectos que contengan criterios de registro o valoracion. Por lo tanto, seria
perfectamente correcto que en una cuenta de Pyg figurase la partida “trabajos realizados por otras
XESGALICIA SGEIC, S.A.U. Rua Ourense, 6. 15701 Santiago de Compostela. Telf. 981 54 16 21. E-mail: 9
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empresas de forma recurrente” aportando un mayor detalle a la partida “trabajos realizados por otras
empresas (cuenta 607)”. Al especificar “de forma recurrente”, la opcion de respuesta correcta es mas
evidente y precisa, incluyendo algunas posibles interpretaciones del concepto EBITDA como rendimiento
econdémico recurrente.

PREGUNTA IMPUGNADA

Respecto al balance de las cuentas anuales, cudl de las siguientes reglas es correcta segun el Plan General
de Contabilidad:

A En cada partida deberan figurar, ademas de las cifras del ejercicio que se cierra, las correspondientes al
cierre del ejercicio inmediatamente anterior. Esta segunda columna deberd coincidir siempre y en todo
caso con el balance incluido en cuentas anuales del ejercicio precedente.

B No se puede hacer una subdivisién mas detallada de las partidas que aparecen en el modelo abreviado,
en caso de pretender una mayor subdivision en alguna partida, debera utilizarse el modelo normal.

C Los modelos existentes normales y abreviados incluyen todas las partidas posibles, por lo que no estd
permitido afiadir nuevas partidas adicionales.

D  Podran afiadirse nuevas partidas a las previstas en los modelos normales y abreviados, siempre que su
contenido no esté previsto en las existentes. Podra hacerse una subdivisidn mas detallada de las
partidas que aparecen en los modelos, tanto en el normal como en el abreviado.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

Se alega que en el caso de esta pregunta, tenemos dos posibles respuestas afirmativas: la respuesta a) y la
respuesta d). Segun la publicacidn del PCG vigente se establece en la TERCERA PARTE (Cuentas Anuales), |
(Normas de elaboracién de las cuentas anuales) seccién 52 (Normas comunes) ambas respuestas son correctas.
Se cita a continuacion parte de la norma que afecta a ambos puntos:

“Sin perjuicio de lo dispuesto en las normas particulares, el balance, la cuenta de pérdidas y ganancias, el estado
de cambios en el patrimonio neto y el estado de flujos de efectivo, se formulardn teniendo en cuenta las
siguientes reglas:

1. En cada partida deberdn figurar, ademds de las cifras del ejercicio que se cierra, las correspondientes al
ejercicio inmediatamente anterior. A estos efectos, cuando unas y otras no sean comparables, bien por haberse
producido una modificacion en la estructura, bien por realizarse un cambio de criterio contable o subsanacion de
error, se deberd proceder a adaptar el ejercicio precedente, a efectos de su presentacion en el ejercicio al que se
refieren las cuentas anuales, informando de ello detalladamente en la memoria.

5. Podrd hacerse una subdivision mds detallada de las partidas que aparecen en los modelos, tanto en el normal
como en el abreviado.”

La respuesta a) se deberia considerar vdlida porque en caso de que no se pueda comparar la informacion, tal y
como indica la norma, es necesario realizar una correccion del ejercicio precedente y por tanto la cifra mostrada,

coincidird con el saldo del ejercicio anterior.

RESPUESTA DEL TRIBUNAL
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Se considera que la impugnacién debe ser desestimada, en base al siguiente motivo:

Atendiendo a la redaccidn literal de la respuesta a), es incorrecta, ya que, en el supuesto de correccion del ejercicio
precedente, este se realizara en el documento de las Cuentas Anuales del ejercicio que se cierra, y no en el
documento de Cuentas Anuales del ejercicio precedente. Por lo tanto, en este supuesto, la segunda columna
referida en la respuesta no coincidira siempre y en todo caso con el balance incluido en las cuentas anuales del
ejercicio precedente. En consecuencia, sdlo existe una respuesta correcta: que podra hacerse una subdivision mas
detallada de las partidas que aparecen en los modelos, tanto en el normal como en el abreviado.

IMPUGNACION DE XESG01-02
EXAMEN XESGO1

PREGUNTA IMPUGNADA

Cuando un auditor externo utiliza el trabajo de los auditores internos de una entidad:

A  El auditor interno es responsable solidario de las posibles sanciones que se puedan imponer al auditor
externo por las opiniones de auditoria basadas en su trabajo.

B El auditor interno es responsable subsidiario de las posibles sanciones que se puedan imponer al auditor
externo por las opiniones de auditoria basadas en su trabajo.

C El auditor externo es el Unico responsable de la opinidn de auditoria expresada.

D Laresponsabilidad del auditor externo por su opinién de auditoria se ve atenuada por el hecho de utilizar
el trabajo de los auditores internos, descargandose la responsabilidad en la entidad auditada, como
empleadora del auditor interno.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

En el temario detallado en el pliego, en el apartado Auditoria de cuentas Marco regulatorio y técnicas de auditoria,
se incluyen una serie de apartados que la candidata considera que se refiere a unas NIAS en concreto, alegando
que la NIA 610, que hace referencia al trabajo del auditor externo no forma parte del temario objeto de la prueba.

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que la impugnacién debe ser desestimada. Las Bases Reguladoras no relacionan que normas
internacionales de auditoria forman parte del programa especifico y cuales no.

La exclusidn de la NIA 610 de la materia objeto de la prueba es una apreciacion incorrecta por parte de candidata,
puesto que la utilizaciéon del trabajo de los auditores internos es una practica que puede presentarse en los
procedimientos de auditoria relacionados en el programa especifico, maxime cuando la “Auditoria Interna” es otro
de los apartados incluidos expresamente en el Programa, al margen del apartado especifico de auditoria.

PREGUNTA IMPUGNADA
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A efectos de la Norma Internacional de Auditoria NIA-ES 505, una solicitud de confirmacion negativa es
aquella en la que:

Tras pedir a la parte confirmante para que responda directamente al auditor indicando si esta o no de
acuerdo con la informacion incluida en la solicitud, la respuesta es negativa o pone de manifiesto una
discrepancia.

Tras pedir a la parte confirmante para que responda directamente al auditor indicando si esta o no de
acuerdo con el saldo de la cuenta, la respuesta es una negativa a la colaboracion.

Se solicita a la parte confirmante para que responda directamente al auditor Unicamente en caso de no
estar de acuerdo con la informacién incluida en la solicitud.

Tras pedir a la parte confirmante para que responda directamente al auditor indicando si estd o no de
acuerdo con la informacidn incluida en la solicitud, el auditor considera que la respuesta no proporciona
evidencia de auditoria relevante y fiable.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

En el temario detallado en el pliego, en el apartado Auditoria de cuentas Marco regulatorio y técnicas de auditoria,
se incluyen una serie de apartados que la candidata considera que se refiere a unas NIAS en concreto, alegando
que la NIA 505, no guarda relacidn con ellos.

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que la impugnacidon debe ser desestimada. Las Bases Reguladoras no relacionan que normas
internacionales de auditoria forman parte del programa especifico y cudles no.

La exclusion de la NIA 505 de la materia objeto de la prueba es una apreciacion incorrecta por parte de candidata,
puesto que el uso de procedimientos de los procedimientos de confirmacién externa a los que se refiere esta
norma y la pregunta, son un medio de obtencién de evidencia de auditoria, tal como se recoge en el punto 1 de la
referida NIA. El punto segundo del apartado “Auditoria de cuentas: Marco regulatorio y técnicas de auditoria” del
Programa incluye expresamente “pruebas para la obtencion de evidencia de auditoria y técnicas de
comprobacion”, por lo que es indudable que la pregunta forma parte de la materia del examen.

PREGUNTA IMPUGNADA

O 0 w >

Segun la Norma Internacional de Auditoria NIA-ES 505, las respuestas a las solicitudes de confirmacion
proporcionan evidencia de auditoria mas relevante y fiable cuando se envian:

A nombre de la persona que realiza las funciones de la direccion financiera de la entidad.

A nombre del administrador o a un consejero delegado.

Simultaneamente a cuatro o mas personas de la entidad.

A partes confirmantes que el auditor considera conocedoras de la informacion que ha de confirmarse.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

En el temario detallado en el pliego, en el apartado Auditoria de cuentas Marco regulatorio y técnicas de auditoria,
se incluyen una serie de apartados que la candidata considera que se refiere a unas NIAS en concreto, alegando
que la NIA 505, no guarda relacidn con ellos.
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RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que la impugnacién debe ser desestimada. Las Bases Reguladoras no relacionan que normas
internacionales de auditoria forman parte del programa especifico y cuales no.

La exclusidn de la NIA 505 de la materia objeto de la prueba es una apreciacion incorrecta por parte de candidata,
puesto que el uso de procedimientos de los procedimientos de confirmacién externa a los que se refiere esta
norma y la pregunta, son un medio de obtencidn de evidencia de auditoria, tal como se recoge en el punto 1 de la
referida NIA. El punto segundo del apartado “Auditoria de cuentas: Marco regulatorio y técnicas de auditoria”
incluye expresamente “pruebas para la obtencién de evidencia de auditoria y técnicas de comprobacién”, por lo
que es indudable que la pregunta forma parte de la materia del examen.

PREGUNTA IMPUGNADA

YR Segln la Norma Internacional de Auditoria NIA-ES 710 si el informe de auditoria del periodo anterior
contenia una opinion con salvedades, y la cuestion que dio lugar a la opinién modificada no se ha
resuelto,

A La opinion del auditor no se referira a periodos anteriores, ya que se presentan en las cuentas anuales
del ejercicio actual meramente a efectos informativos y no son objeto del encargo actual.

B El auditor expresara una opinidon modificada sobre los estados financieros del periodo actual.

C El auditor podra expresar una opinidn favorable, siempre que lo refleje en su informe como aspecto
relevante.

D  El auditor podra expresar una opinién modificada o no, seguin considere que dicha incidencia afecta a la
imagen fiel en las cifras correspondientes al periodo actual.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

En el temario detallado en el pliego, en el apartado Auditoria de cuentas Marco regulatorio y técnicas de auditoria,
se incluyen una serie de apartados que la candidata considera que se refiere a unas NIAS en concreto, alegando
que la NIA 710, no guarda relacién con ellos.

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que la impugnacién debe ser desestimada. Las Bases Reguladoras no relacionan que normas
internacionales de auditoria forman parte del programa especifico y cudles no.

La exclusidn de la NIA 710 de la materia objeto de la prueba es una apreciacién incorrecta por parte de candidata,
puesto que los objetivos del auditor incluidos en el apartado 5 de la citada norma son “obtener evidencia de
auditoria suficiente y adecuada sobre si la informacion comparativa incluida en los estados financieros se presenta,
en todos los aspectos materiales, de conformidad con los requerimientos del marco de informacidn financiera
aplicable relativos a la informacidn comparativa”, y la “Evidencia, materialidad y riesgo de auditoria” es el segundo
de los puntos que se incluyen en programa especifico, sin mayor limitacidn tematica.

PREGUNTA IMPUGNADA
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Segun la Norma Internacional de Auditoria NIA-ES 620, un experto auditor es:

A Una persona inscrita en el colegio de censores jurados de cuentas, sin titulacién superior, pero con
legitimacion para emitir informes de auditoria por su experiencia acreditada en el la materia.

B El nivel profesional inmediatamente superior a auditor senior.
Cualquier auditor que acredite mas de 15 afios, inscrito en el ROAC como ejerciente.

D Una persona u organizacidn especializada en un campo distinto al de la contabilidad o auditoria, cuyo
trabajo en ese campo se utiliza por el auditor para facilitarle la obtencion de evidencia de auditoria
suficiente y adecuada.

(@]

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

En el temario detallado en el pliego, en el apartado Auditoria de cuentas Marco regulatorio y técnicas de auditoria,
se incluyen una serie de apartados que la candidata considera que se refiere a unas NIAS en concreto, alegando
que la NIA 620, no guarda relacidn con ellos. Asimismo, la pregunta se encuentra mal planteada, dado que la
definicion segln la NIA es: experto “del” auditor.

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que la impugnacién debe ser estimada.

La omisién de la palabra “del” es una errata en el enunciado de la pregunta, que puede impedir la correcta
interpretacion de la misma.

PREGUNTA IMPUGNADA

Bl Segln lo establecido en el capitulo 14.5 de la Ley 31/1995, de 8 de noviembre de Prevencion de Riesgos
Laborales, sobre el derecho a la proteccién frente a los riesgos laborales

A El coste de las medidas relativas a la seguridad y a la salud en el trabajo podra recaer en algtn caso en el
trabajador infractor.

B El coste de las medidas relativas a la seguridad y a la salud en el trabajo deberd recaer en las
administraciones publicas.

C El coste de las medidas relativas a la seguridad y a la salud en el trabajo no debera recaer de ninguna
forma sobre los trabajadores.

D Ninguna es correcta.
MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION
La respuesta correcta es la ¢) y no la a) como figura en la plantilla de respuestas.
RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se trata de una errata en la plantilla de respuestas. Se corrige la plantilla, pero no se invalida la pregunta.

IMPUGNACION DE XESG02-02
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PREGUNTA IMPUGNADA

21 Las inversiones de las entidades gestionadas por Xesgalicia, deberan de ser en empresas con domicilio
. social en:
A Galicia, o que aun teniéndolo en otro lugar aborden una inversion ubicada en esta Comunidad
Autonoma.
B  Cualquier parte del Estado Espafiol.
C  Cualquier parte del Estado Espaiol, aunque tendran prioridad las de Galicia.
D  Cualquier parte del Estado Espafiol, que quieran trasladarse a Galicia.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

De acuerdo con los folletos informativos de los fondos Galicia Innova Tech, FICC, Galicia Compite, FICC y Galicia
Iniciativas Emprendedoras, FICC, y de Sodiga Galicia, SCR, SA, el ambito geografico de inversién incluye ademas de
las empresas domiciliadas en Galicia, entidades no domiciliadas en Galicia, que realicen proyectos de inversion
significativos en el ambito de la Comunidad Auténoma de Galicia, a juicio del Consejo de Administracion de la
Sociedad Gestora, por lo que no figura ninguna respuesta correcta.

RESPUESTA DEL TRIBUNAL
Se considera que la impugnacién debe ser desestimada. Lo indicado en la alegacion no contradice que la a) sea

una opcion correcta, sino que concreta uno de los requisitos multiples requisitos adicionales que el proyecto de
inversion debe cumplir para ser objeto de inversion por parte de los fondos gestionados.

IMPUGNACION DE XESG03-02
PREGUNTA IMPUGNADA

En el modelo de valoracién de empresas basado en descuento de flujos de caja:
A Se estima el valor de la empresa o de sus fondos propios.
B Se estima el valor de la empresa en funcidn del valor de venta de sus activos.
C No es necesario tener una tasa de crecimiento para el calculo flujos de caja.
D No hay que utilizar una tasa de descuento de flujos de caja.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

La tasa de crecimiento se utiliza para calcular el valor en continuidad o valor residual de la empresa a finales del
afio n cuando se asume que la empresa continda en funcionamiento. Sin embargo, no siempre es necesario tener
una tasa de crecimiento para calcular el valor en continuidad, puesto que, si la empresa se va a liquidar llegado el
momento n, el valor en continuidad seria el valor residual contable de los activos o el valor de liquidacidn, sin
necesidad de estimar una tasa de crecimiento.
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Esto se expone asi en el libro del profesor Alfonso Rodriguez Sandids, del departamento de

economia financiera y contabilidad de la USC, titulado Modelos de planificacién y valoracién de

empresas (2015).

Cita, pagina 92:

“Si se esperara que la empresa se va a liquidar llegado el momento n, esto es, que no hay operaciones a partir de
ese momento (final de una concesion, por ejemplo), entonces el valor en continuidad seria el valor residual
contable de los activos (como aproximacién al valor de liquidacidn, salvo que pudiera estimarse dicho valor de
liquidacién de otra forma), reflejado en el valor contable del Activo Operativo Neto en ese momento.”

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que la impugnacién debe ser desestimada. La referencia bibliografica sefialada, hace referencia a un
supuesto de liquidacién en el afio n, sin que existan operaciones a partir de ese momento, lo cual no contradice la
necesidad de utilizar una tasa de crecimiento para el calculo del valor en continuidad hasta ese afio n o el momento
en que se produzca la liquidacién. Debe descartarse un escenario en el que la empresa se liquide sin que exista
una tasa de crecimiento de flujos de caja previo a la liquidacién, ya que en ese caso nunca seria aplicable un modelo
de valoracidn de empresas basado en descuento de flujos de caja.

IMPUGNACIONES DE XESG04-03
PREGUNTA IMPUGNADA

V3 El articulo 9 de la Ley 39 /2015 establece que las administraciones publicas estan obligadas a verificar la
identidad de los interesados en el procedimiento administrativo, mediante la comprobacion de su
nombre y apellidos o denominacién o razén social, segiin corresponda, que consten en:

El Registro civil.

El documento nacional de identidad o documento equivalente.

El Registro civil o el mercantil, seglin corresponda.

O 0 w >

Los archivos electrénicos de la Administracidn.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

El articulo 9 de la Ley 39/2015, forma parte del Titulo I, que no estd incluido en el Programa comun.
RESPUESTA DEL TRIBUNAL

La impugnacién debe estimarse y la pregunta ser anulada, dado que en el Programa solo se incluyen los Titulos
prelimiar, 1l y lll de esta Ley.

PREGUNTA IMPUGNADA

(3 Segln el articulo 3 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del sector publico écual de
los siguientes principios deberdn de respectar en su actuacion y relaciones las administraciones?

A Servicio eficiente a los ciudadanos.
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B  Planificacidn y direccion por resultados y control de la gestidn y evaluacion de los medios de las politicas
publicas.

C  Eficacia en el cumplimiento de los objetivos fijados.

D  Responsabilidad por la gestion politica.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION
El articulo 10 de la Ley 16/2010, forma parte del Titulo I, que no esta incluido en el Programa comun.
RESPUESTA DEL TRIBUNAL

La impugnacion debe estimarse y la pregunta ser anulada, dado que en el Programa solo se incluyen los titulos
preliminar y capitulo I y lll del titulo 11l de esta Ley.

PREGUNTA IMPUGNADA

El nimero de miembros del Consejo de Administracion de una sociedad de responsabilidad limitada
debera:

Estar definido en los estatutos de la sociedad, sin minimo ni maximo de miembros.

Definirse en la Junta General de socios, sin superar nunca el nimero de 20.

A
B Estar formado por un minimo de 3 miembros, sin limite maximo de miembros.
C
D  Estar formado por un minimo de 3 miembros y un maximo de 12.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

Teniendo en cuenta que una Sociedad limitada también puede tener un Unico administrador (1 persona), segun el
articulo 210 del Real Decreto Legislativo 1/2010, de 2 de julio, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
de Sociedades de Capital, en el que se detalla lo siguiente: "Articulo 210. Modos de organizar la administracion. 1.
La administracién de la sociedad se podra confiar a un administrador Unico, a varios administradores que actien
de forma solidaria o de forma conjunta o a un consejo de administracion."

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que laimpugnacién debe ser desestimada. La pregunta se refiere al nimero de miembros del Consejo
de Administracién, érgano colegiado de gobierno cuya composicion se regula en el articulo 242 de la Ley de
Sociedades de Capital, y no a las posibles alternativas de gobierno de la sociedad que puedan existir, como el
administrador Unico o a varios administradores que actuen de forma solidaria o conjunta.

PREGUNTA IMPUGNADA

B[ Un préstamo hipotecario concedido por una entidad financiera, respecto al Impuesto sobre
Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados:
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D

Tributa por Actos Juridicos Documentados, documento notarial, cuota gradual y el obligado al pago es el
prestamista.

Tributa por Actos Juridicos Documentados, documento notarial, cuota gradual y el obligado al pago es el
prestatario.

Tributa por Transmisiones Patrimoniales Onerosas y no tributa por Actos Juridicos Documentados. La
entidad financiera debera pagar todos los impuestos que graven la operacidn, excepto este.

Tributa por Actos Juridicos Documentados, tratdndose en este caso de una operacion sujeta pero exenta.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

En el enunciado de la pregunta no se hace referencia al tipo de préstamos hipotecarios. Asi pues, si los préstamos
hipotecarios fuesen para la adquisicidon de viviendas de proteccion oficial la respuesta adoptada no seria correcta,
ya que estarian exentos segun el articulo 45.1.B.12.b de LITP y AID, en el que se establece que estardn exentas "Las
escrituras publicas otorgadas para formalizar actos o contratos relacionados con la construccion de edificios en
régimen de «viviendas de proteccion oficial», siempre que se hubiera solicitado dicho régimen a la Administracion
competente en dicha materia.

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que la impugnacion debe ser desestimada. Dado que no se refiere a supuestos excepcionales, debe
entenderse que la respuesta sera para el caso general, sin perjuicio de que puedan existir un beneficio fiscal de
exencion, en cuyo caso, ademas la operacion estaria seguiria estando sujeta al impuesto pero exenta. Esta
posibilidad no haria correcta la respuesta D, ya que esto no sucede en todos los préstamos hipotecarios.

IMPUGNACIONES XESG01-01

PREGUNTA IMPUGNADA

13

Segun la Norma Internacional de Auditoria NIA-ES 710 si el informe de auditoria del periodo anterior
contenia una opinion con salvedades, y la cuestion que dio lugar a la opinién modificada no se ha
resuelto,

La opinidn del auditor no se referird a periodos anteriores, ya que se presentan en las cuentas anuales
del ejercicio actual meramente a efectos informativos y no son objeto del encargo actual.

El auditor expresara una opinion modificada sobre los estados financieros del periodo actual.

El auditor podra expresar una opinidn favorable, siempre que lo refleje en su informe como aspecto
relevante.

El auditor podra expresar una opinién modificada o no, segun considere que dicha incidencia afecta a la
imagen fiel en las cifras correspondientes al periodo actual.

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

En el temario detallado en el pliego, en el apartado Auditoria de cuentas Marco regulatorio y técnicas de auditoria,
se incluyen una serie de apartados que la candidata considera que se refiere a unas NIAS en concreto, alegando
que la NIA 710, no guarda relacién con ellos.

RESPUESTA DEL TRIBUNAL
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Se considera que la impugnacidon debe ser desestimada. Las Bases Reguladoras no relacionan que normas
internacionales de auditoria forman parte del programa especifico y cuales no.

La exclusion de la NIA 710 de la materia objeto de la prueba es una apreciacién incorrecta por parte del candidato,
puesto que los objetivos del auditor incluidos en el apartado 5 de la citada norma son “obtener evidencia de
auditoria suficiente y adecuada sobre si la informacidon comparativa incluida en los estados financieros se presenta,
en todos los aspectos materiales, de conformidad con los requerimientos del marco de informacién financiera
aplicable relativos a la informacidn comparativa”, y la “Evidencia, materialidad y riesgo de auditoria” es el segundo
de los puntos que se incluyen en programa especifico, sin mayor limitacidn tematica.

PREGUNTA IMPUGNADA

Segln la Norma Internacional de Auditoria NIA-ES 620, un experto auditor es:
A Una persona inscrita en el colegio de censores jurados de cuentas, sin titulacion superior, pero con
legitimacidn para emitir informes de auditoria por su experiencia acreditada en el la materia.
B El nivel profesional inmediatamente superior a auditor senior.
Cualquier auditor que acredite mas de 15 afios, inscrito en el ROAC como ejerciente.
D  Una persona u organizacion especializada en un campo distinto al de la contabilidad o auditoria, cuyo
trabajo en ese campo se utiliza por el auditor para facilitarle la obtenciéon de evidencia de auditoria
suficiente y adecuada.

(@]

MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

En el temario detallado en el pliego, en el apartado Auditoria de cuentas Marco regulatorio y técnicas de auditoria,
se incluyen una serie de apartados que la candidata considera que se refiere a unas NIAS en concreto, alegando
que la NIA 620, no guarda relacidn con ellos. Asimismo, la pregunta se encuentra mal planteada, dado que la
definicion segln la NIA es: experto “del” auditor.

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que la impugnacion debe ser estimada.

La omisién de la palabra “del” es una errata en el enunciado de la pregunta, que puede impedir la correcta
interpretacion de la misma.

PREGUNTA IMPUGNADA

LY/Sll En base al articulo 10 de la Ley 16 / 2010, de 17 de diciembre, de organizacién y funcionamiento
de la Administracién General y del sector publico autondmico de Galicia, podra encargarse la
realizacion de tareas a otras personas fisicas o juridicas de derecho privado por medio de
convenio:

A Siempre que se respeten los contenidos y los limites de la legislacidn basica sobre contratacidn
del sector publico.
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B  Siempre que se respeten los contenidos y los limites de la legislacidon basica sobre convenios,
cuando se trate de personas juridicas, o los contenidos y limites de la legislacidon bdsica sobre
contratacion cuando se trate de personas fisicas.

C Siempre que se trate de personas fisicas cuando las tareas tengan que realizarse con sujecion a
derecho administrativo.

D  Siempre que se trate de personas juridicas cuando las tareas tengan que realizarse con sujecion
a derecho administrativo.
MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION
El articulo 10 de la Ley 16/2010, forma parte del Titulo I, que no esta incluido en el Programa comun.

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

La impugnacion debe estimarse y la pregunta ser anulada, dado que en el Programa solo se incluyen los titulos
preliminar y capitulo I y Il del titulo 11l de esta Ley.

PREGUNTA IMPUGNADA

Bl Segln lo establecido en el capitulo 14.5 de la Ley 31/1995, de 8 de noviembre de Prevencion de Riesgos
Laborales, sobre el derecho a la proteccién frente a los riesgos laborales

A El coste de las medidas relativas a la seguridad y a la salud en el trabajo podra recaer en alguin caso en el
trabajador infractor.

B El coste de las medidas relativas a la seguridad y a la salud en el trabajo debera recaer en las
administraciones publicas.

C El coste de las medidas relativas a la seguridad y a la salud en el trabajo no debera recaer de ninguna
forma sobre los trabajadores.

D Ninguna es correcta.
MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION
La respuesta correcta es la ¢) y no la a) como figura en la plantilla de respuestas.
RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se trata de una errata en la plantilla de respuestas. Se corrige la plantilla, pero no se invalida la pregunta.

IMPUGNACIONES DE XESG02-04

EEI De acuerdo con la Opinién Emitida n2 4 de la Comision de Principios y Normas de Contabilidad
de AECA sobre el concepto de uso del EBITDA como recursos generados de la explotacidn, que
partidas de la cuenta de pérdidas y ganancias no es necesario ajustar del Resultado del Ejercicio
para obtener la citada magnitud:
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Diferencias en cambio.

Diferencia negativa en combinaciones de negocio.

Resultado neto del ejercicio procedente de operaciones interrumpidas neto de impuestos.
Trabajos realizados por otras empresas de forma recurrente.
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MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

Atendiendo a que el Ebitda es un concepto/indicador que no estad oficialmente definido, que AECA es una
asociacion de caracter privado que emite principios y normas, que pese a ser generalmente aceptadas, no son
oficiales y que el contenido de las opiniones de esta Asociacién no se encuentra recogido en las bases de la
convocatoria para la cobertura de los puestos de trabajo, entiendo que esta pregunta no deberia ser valorada.

RESPUESTA DEL TRIBUNAL

Se considera que la impugnacién debe ser desestimada. En cuando al punto primero, el EBITDA es un término
comunmente utilizado a nivel nacional e internacional tanto en la contabilidad financiera, como en el analisis de
proyectos de planes de viabilidad y negocio, por lo tanto se considera que indudablemente forma parte del
temario. El hecho de que AECA se considere una institucion vinculante o no, resulta irrelevante. Las opiniones
emitidas por la Comision de Principios y Normas de Contabilidad son comunmente aceptadas, e
independientemente de ello el objeto de la pregunta y la respuesta correcta es conforme a cualquier
interpretacion adecuada del término EBITDA a nivel nacional o internacional.

IMPUGNACIONES DE XESG03-04

PREGUNTA IMPUGNADA

EYAl De acuerdo con la Opinién Emitida n2 4 de la Comision de Principios y Normas de Contabilidad
de AECA sobre el concepto de uso del EBITDA como recursos generados de la explotacién, que
partidas de la cuenta de pérdidas y ganancias no es necesario ajustar del Resultado del Ejercicio
para obtener la citada magnitud:

Diferencias en cambio.

Diferencia negativa en combinaciones de negocio.

Resultado neto del ejercicio procedente de operaciones interrumpidas neto de impuestos.
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Trabajos realizados por otras empresas de forma recurrente.
MOTIVOS ALEGADOS IMPUGNACION

Atendiendo a que el Ebitda es un concepto/indicador que no estad oficialmente definido, que AECA es una
asociacion de caracter privado que emite principios y normas, que pese a ser generalmente aceptadas, no son
oficiales y que el contenido de las opiniones de esta Asociacién no se encuentra recogido en las bases de la
convocatoria para la cobertura de los puestos de trabajo, entiendo que esta pregunta no deberia ser valorada.

RESPUESTA DEL TRIBUNAL
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Se considera que la impugnacién debe ser desestimada. En cuando al punto primero, el EBITDA es un término
comunmente utilizado a nivel nacional e internacional tanto en la contabilidad financiera, como en el anélisis de
proyectos de planes de viabilidad y negocio, por lo tanto se considera que indudablemente forma parte del
temario. El hecho de que AECA se considere una institucion vinculante o no, resulta irrelevante. Las opiniones
emitidas por la Comision de Principios y Normas de Contabilidad son comunmente aceptadas, e
independientemente de ello el objeto de la pregunta y la respuesta correcta es conforme a cualquier
interpretacion adecuada del término EBITDA a nivel nacional o internacional.
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